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Acta de Comisién de Calidad del MUI FPTE

Fecha: Lugar donde se celebra: . Hora de
Hora de comienzo: cinalizacion:
28-06- (Sala Zoom: _ )
2021 |https://unex-es.zoom.us/j/963232852427 12:30h 14:20h
pwd=Qng5UDIDWTJINTmpnQmx0eVIMWijk4Z7z09
Coordinadora: Secretaria:
Gutiérrez Esteban, Prudencia Oria Segura, M2 Rosa

Relacion de asistentes:

Miembros de la CCT:

Gutiérrez Esteban, Prudencia (Coordinadora)

M? Rosa Oria Segura (Secretaria)

M@ JesUs Ferndndez Sanchez (Responsable SAIC)
Christian Gragera Rodriguez (Vocal, Sector D)

Profesorado del equipo docente, pero no miembro de la CCT

Miembros de la comisién que justifican su inasistencia:

Sixto Cubo Delgado (Vocal, Sector A)

Miembros de la comisidn que no asisten:

Irene Mesas Barrero (Vocal, Sector C)

Orden del dia:

1. Aprobacidn acta de la sesion anterior ((ordinaria, 18-06-2021).

2. Revision fichas docentes y aprobacion, si procede, de las mismas.
3. Solicitud asignacién direccion TFM.

4. Ruegos y preguntas.

Acuerdos-Desarrollo de la sesion:

1. Aprobacion del acta anterior (2012-06-18))

La Coordinadora da comienzo a la sesion. La Secretaria da la lectura al acta de la
sesion anterior, que no se pudo enviar por fallos que se estan produciendo en los ultimos
dias en los envios de correos.

Tras su lectura se procede a la votacion. Se aprueba por unanimidad sin
modificaciones.
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2. Revision de las fichas docentes y aprobacion, si procede, de las mismas.

La Coordinadora plantea la duda sobre si se debe indicar al profesorado que,
ademas de revisar las fichas, elabore los informes de modificacion de las fichas (M? JesUs
Fernandez si lo ha elaborado, pero la mayoria del profesorado que las ha revisado no lo
ha hecho), dado que en otras comisiones lo estan haciendo de otras maneras, en concreto,
M2 Jesus Fernandez comenta que algunas CCT le estan entregando otro documento (un
“Informe de revision de planes docente ') en lugar de entregar el Informe de
Modificaciones, de modo que, con este segundo documento y con la Guia final se podria
hacer desde la SIGC. y se muestra de acuerdo en que, para el proximo curso, se pueda
plantear una homogeneizacion del procedimiento, en ese u otro sentido. Se debate a
continuacion si la CCT debe pronunciarse concretamente acerca de las revisiones
realizadas por docentes individuales, sefialando qué es lo que debe cambiarse y
especificando qué poner. También se comenta la necesidad de clarificar la dinamica
interna que se debe seguir en las CCT, ya que en esta ocasion los/as revisores/as han
subido directamente sus observaciones al espacio del Campus en vez de enviarlas al
profesorado que coordina cada asignatura. La Coordinadora pregunta al resto de la CCT
cual debe ser el papel a asumir ante esta situacion, y se acaba decidiendo que, en
sugerencias que sean “de oficio” (como el reciente cambio de denominacién del MUI)
sera la propia CCT quien efectle por esta vez los cambios, y si las sugerencias de
modificacién son mas profundas, entonces se envien al profesorado marcando un plazo
de respuesta extraordinario y urgente de 36 horas para hacer los cambios (de modo que
las finales se pueda enviar a la responsable del SIGC el proximo miércoles)..

La revision de las guias docentes revisadas y disponibles a través del espacio
habilitado para ello en el Espacio de Coordinacion del MUI en el Campus Virtual arroja
el siguiente resultado:

e Acceso, elaboracién y presentacion de documentos cientificos en Ciencias de la
Educacion. La guia la ha subido el revisor, sin peticiones de modificacion. Se
aprueba, por tanto, también en CCT.

e Asesoramiento y andlisis de la Practica Educativa. En esta guia, de oficio se cambia
en este mismo momento la denominacion del MUI. Ademas, quien la ha revisado ha
hecho algunas sugerencias de modificacion sobre el propio documento:

o “Presentar de manera mas clara los modelos de evaluacion”. La CCT coincide
recomendar que se distingan claramente las actividades de evaluacion propias
de la Evaluacion Continua y las de Evaluacion Global, especificando con

1 Se refiere a un documento utilizado por la anterior Vicedecana de Coordinacién de Titulaciones, y que
algunas titulaciones, como Psicologia o el MUI de Ciencias Sociales si han usado en esta ocasién. Contiene
los datos de identificacion de la asignatura, una serie de preguntas para contestar con “si” 0 “no”, y un
apartado de “recomendaciones”.
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epigrafes cada modalidad. Se sugiere eliminar el condicional (“podra ofertar”,
etc.) y se sugiere que use el presente u otra forma que concrete lo que se va
solicitar. En el parrafo “el profesorado ofertara una modalidad alternativa de
evaluacion Unica de caracter global (solo examen final), que permitiria obtener
el 100% de la calificacién final, destinada al alumno que no puede asistir con
regularidad a las clases o no puede realizar una parte significativa de las
actividades de evaluacion continua”, con la normativa de evaluacion actual no
se puede hacer: a principios de curso un estudiante ha de elegir entre una u otra
evaluacién, con lo que la redaccién de este parrafo resulta confusa. Cambiar la
denominaciéon PAFCG por “evaluacion global”. Se sugiere que la frase que
explica como seré el examen de Evaluacion Global (La PAFCG consistird en
una prueba tipo test de 30 preguntas con cuatro opciones de respuesta) se
coloque antes que la frase que explica el periodo en que se puede elegir; ese
periodo también debe corregirse, porque ya no son tres semanas, sino cuatro
para dejar constancia expresa del deseo de acogerse a evaluacion Globa.

o En el apartado de referencias, adoptar el mismo tipo y tamarfio de letra que en
el resto de la ficha y diferenciar entre bibliografia béasica y complementaria).

¢ Investigacion en Formacion del Profesorado. Se introducen de oficio los siguientes
cambios: Se rectifica el codigo. Se corrige la denominacién del MUI. La
Coordinadora sefiala una incongruencia a la hora nombrar los “bloques teméticos”,
que en otras guias aparece como “unidades tematicas” o como “temas” (no afecta a
los contenidos en si, solo a como se identifica cada “bloque”. No se refleja
adecuadamente la breve descripcion del contenido recogida en VERIFICA, respecto
al temario de la asignatura (es mas breve el “temario”, con dos “temas” que la
“descripcion de los contenidos”, que llega a 5 items en su numeracion). En el
apartado “Sistemas de Evaluacion” se introducen los mismos cambios sefialados para
“Asesoramiento y analisis de la Practica Educativa”.

e Investigacion Tedrica, Histdrica y Comparada de la Educacién”. Se aprueba, con la
sugerencia de unificar formato de: tipo de letra, el poner uno o dos puntos tras la
fecha y resaltar la diferenciacion entre bibliografia basica y complementaria.

e Investigacion en TIC aplicadas a la Investigacion. Se sugiere en el apartado de
“Sistema de Evaluacion” la siguiente frase: “Algunas actividades podran tener un
caracter no recuperable, por lo que su calificacién se mantendrd en las diversas
convocatorias del curso académico (caracteristica que se especificard y comunicara
con claridad al alumnado en el Campus Virtual de la asignatura al inicio de la
misma)”. Se sugiere concretar mas qué actividades son “no recuperables”. Se
propone cambio de ubicacion del parrafo explicativo acerca de los plazos para elegir
la modalidad global, poniendo dicho parrafo en Evaluacion Global.
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e “Métodos de Investigacion en Educacién. En “sistemas de evaluacion” se
recomienda seguir las indicaciones recogidas en el VERIFICA. En el mismo se indica
que las pruebas y examenes escritos y /o orales suponen un 30% y la evaluacion
continua (portafolios y demas actividades del campus) suponen un 70%. También
revisar la referencia Tejedor F.J. (1991) porque parece que falta el nimero o
volumen.

e Anélisis y Tratamiento de Datos en la Investigacion Educativa. Se le rectifica la
denominacion del MUI. La misma recomendacién que en la ficha anterior: seguir las
indicaciones recogidas en el VERIFICA. En el mismo se indica que las pruebas y
examenes escritos y /o orales suponen un 30% y la evaluacion continua (portafolios
y demas actividades del campus) suponen un 70%. Ademas, se sustituye las siglas
PFACG por PEG (esto debera hacerse en todas las fichas).

e Plataforma y Aulas Virtuales: Nuevos Espacios para ensefiar y aprender. La
Coordinadora plantea si se deberia desarrollar mas el epigrafe “Temario de la
asignatura”. Se sugiere desglosar las actividades por tema. En el apartado
“Evaluacion Continua” se cambia la siguiente frase: “La evaluacion contemplara
actividades, individuales y/o grupales (sincronas o asincronas)...”. En bibliografia se
solicitan cambio para unificar el formato.

e Trabajo Fin de Master. Quien la ha revisado ha afiadido profesorado y ha modificado
las areas de conocimiento y Dpto. También ha sugerido que se debata en profundidad
entre todo el profesorado. Se revisa la guia en la CCT y se detectan dos alusiones
antiguas: en pagina 4, cuando habla de los dos anexos, que se modifican para que
sean similares a la de la normativa aprobada; la referencia a la evaluacion es el enlace
de la normativa de 2016, no de 2020. En “actividades formativas” el revisor ha
afiadido una distribucion nueva de temas y horas, y ha puesto la tipologia de
actividades que se han acordado en esta CCT para todas las asignaturas de este MUI
y, en ese mismo apartado, ha afiadido recomendaciones. La CCT decide cambiar de
lugar las alusiones a las cuestiones de plagio: en vez de en “recomendaciones”, se
trasladan a la Metodologia. De la pagina 6 se eliminan alusiones al procedimiento
de reparto de TFM, que e guiaban no por la versién ultima sino por la penultima
aprobada en Junta de Facultad. Como actualmente hay una normativa a nivel de
Facultad ya no hace falta explicar cbmo se entregan los trabajos, ni como se forman
los tribunales. Se modifica la indicacion de Bibliografia, que en realidad depende de
la tematica concreta del TFM.

Completada la revision, se decide que, cuando el profesorado remita los cambios
y una vez comprobados por la Coordinadora que son los solicitados, se consideren
aprobadas y se puedan remitir a la responsable del SIGC de la Facultad.
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3. Solicitudes de Codirecciéon de TFM

La Coordinadora comenta que se han solicitado los cambios en la asignacion de
TFM efectuada en su momento:

e Paralaalumna M.M. Aljama, su tutor, Domingo Barroso, ha causado baja
en la Facultad, y la persona que lo ha sustituido no puede hacerse cargo
porque no es doctora ain. Se propone como nueva tutora a M2 Rosa Oria.

e Para la alumna M.A. Rama la tutora asignada, Pilar Ibafiez Cubillas,
también ha causado baja en la Facultad. Se propone a la profesora M?
Belén Suarez Lantaron junto con la codireccion de Pilar Ibafiez, que
seguird siendo profesora universitaria pero en otra Facultad.

4. Ruegos y preguntas

4.1. M2 Rosa Oria pregunta formalmente, para que conste en acta, acerca de cOmo
tramitar estas codirecciones formalmente ante el SIGC de la Facultad. Se comenta que
quienes han sido docentes en la Facultad no tienen problema a la hora de que se le haga
una certificacién, porque su DNI estd en la base de datos de Académico XXI , y el
certificado sale automatizado. Pero si los cotutores/as no han pertenecido a la UEX,
entonces hay que enviar una copia de las actas (aprobadas y firmadas) a la responsable
del SIGC de la Facultad, para que a su vez esta la remita a la Secretaria Académica de la
Facultad, a fin de que conste formalmente y se pueda emitir una certificacion si fuese
necesario. Pregunta también si las actas que estamos aprobando deben ir firmadas
digitalmente a través del portafirmas, o con firma a mano. M? JesUs responde que se puede
hacer de las dos maneras. Se acuerda que, a partir de ahora, se firmen a traves del
portafirmas y, una vez firmadas, la Secretaria de la CCT las pase a la responsable del
SIGC.

Sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesién, siendo las 14:20 horas.

Fechas de Aprobacion: Firma la secretaria:

Fi.r mado _ I‘;ff.-, y
RERI

B°de la Coordinadora:

Fi rmado por
Prudencia CGutiérrez
Est eban el dia

Prudencia Gutiérrez Esteban

16-09-2021
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